Zielona Géra, 20 lutego 2014 r
Zespot Szkot Ogodlnoksztatlcaeych i Sportowych
ul. St. Wyspianskiego 21
65-036 Zielona Géra

Sprawa ZS0iS-01/02/2014
Wykonawcy,
ktorzy pobrali SIWZ
dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w ftrybie przetargu
nieograniczonego o wartosci zamowienia mniejszej niz 207.000 euro na dostaw @ zywno $ci
do stotdwki Zespolu Szkot Ogdlnokszt alcacych i Sportowych w  Zielonej Goérze

z podziatem na zadania- liczba zada n 5.

Zgodnie z art. 38 ust. 1i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z p6zn. zm.) Zamawiajacy informuje, ze wptyneto zapytanie
nastepujacej tresci:
Pytanie 1:
Wykonawca prosi 0 udzielenie wyjasnien dotyczacych zagadnien zawartych w specyfikacji. W pkt 3.5.
SIWZ zamawiajacy okreslit , W przypadku podania w tabeli - wykaz asortymentu — zalgcznik nr 5.1 — 5.9,
nazw wlasnych lub typéw to zgodnie z art. 29 ust.3 ustawy pzp, Zamawiajacy dopuszcza ztozenie ofert
.,STOwnowaznych”. Za ,réwnowazne” Zamawiajacy uzna produkty, ktére posiada¢ bedg te same skiadniki,
konsystencje, gramature oraz wartosci odzywcze i walory smakowe co produkty podane przyktadowo.
W takim przypadku nalezy wpisa¢ jaki produkt oferuje Wykonawca. Jezeli w tabelach wystepujg nazwy
konkretnych produktow, wyrobéw lub okreslenie sugerujgace produkty konkretnych firm, Wykonawca
winien uznaé, iz podano produkty przyktadowe, a Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania
produktéw, réwnowaznych o wilasciwosciach, parametrach nie gorszych niz  okreslone w tabelach.
Dopuszcza sie zastosowanie rozwigzan rownowaznych w stosunku do opisanych norm i systemoéw
odniesienia”.
W zwigzku z powyzszym zapisem zamawiajacy dopuszcza zastosowanie produktéw réwnowaznych lecz
jednoczesnie wskazuje na to, ze te produkty réwnowazne muszg posiada¢ te same skladniki,
konsystencje, gramature oraz wartosci odzywcze i walory smakowe co produkty podane przyktadowo.
Nie jest mozliwe aby w przypadku zastosowania produktéw rownowaznych byty one doktadnie takie same
(miaty te same skfadniki, konsystencje, wartosci odzywcze i walory smakowe) lecz podobne zblizone. Z
powyzszego zapisu wynika, ze z jednej strony zamawiajgcy dopuszcza produkty rownowazne a z drugiej
strony, ze muszg byé dokladnie takie same jak zamawiajacy podat w opisie. Wedtug naszej informacji
jedno wyklucza drugie, poniewaz zawsze produkt rownowazny bedzie zblizony i podobny- a nie dokfadnie
taki sam. Prosimy zatem o doprecyzowanie zapisu pkt 3.5. czy zamawiajgcy dopuszcza produkty

réwnowazne czy jednak nie ?



Wyjas$nienie:

Zamawiajacy zgodnie z pkt 3.5.SIWZ dopuszcza zastosowanie produktow réwnowaznych. Za
rbwnowazne Zamawiajgcy uzna produkty, ktére beda posiadaé podobng konsystencje, wartosci
odzywcze i walory smakowe tzn. o wtasciwosciach i parametrach nie gorszych niz okreslone w tabelach-

wykaz asortymentu.

Powyzsze informacje stanowig integralng czes¢ SIWZ i nalezy je uwzgledni¢ w skladanej ofercie.

Zamawiajagcy nie stosuje art. 38 ust.6 ustawy pzp i nie przediuza terminu skfadania ofert, gdyz
powyzsza odpowiedz na pytanie nie wymaga wyznaczenia dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian
w ofertach.
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